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PODER JUDICIARIO

l \{M JUSTICA DO TRABALHO N
s | RIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 162 REGIAO
ﬁ - GAB. DES. JAMES MAGNO ARAUJO FARIAS

MSCiv 0022983-21.2023.5.16.0000

IMPETRANTE: ANIBAL DA SILVA LINS E OUTROS (2)

AUTORIDADE COATORA: JUiZO DA 52 VARA DO TRABALHO DE SAO LUIS

DESPACHO

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar,
impetrado por SINDICATO DOS SERVIDORES DA JUSTICA DO MARANHAO - SINDJUS-
MA, em face da decisdo do juizo da 5% Vara do Trabalho de Sdo Luis/MA, proferida nos
autos da PetCiv n® 0017452-42.2023.5.16.0003, ajuizada por ANTONIA IOLENE SILVA E
OUTROS (2).

Narra o impetrante que nos autos do processo referido foi
proferida decisdao de indeferimento do pedido de tutela de urgéncia para fins de,
dentre outras coisas, sustar todos os efeitos do Ato da Comissdo Eleitoral de
deferimento do registro do candidato George de Jesus dos Santos Ferreira a reeleicao,
para o cargo de Presidente do SINDJUS/MA e suspender o pleito em curso. Aduz ter
sido o juizo induzido a erro ao aceitar como correta o julgamento da impugnacao da
candidatura do Sr GEORGE DE JESUS SANTOS FERREIRA, com base em parecer
elaborado pela assessoria juridica do SINDJUS/MA, que ainda teria “subordinagdo e
interesse comum com seu gestor e presidente GEORGE DE JESUS SANTOS FERREIRA
". Argumenta que referido parecer se baseia em decisao extraordinaria da relatoria do
Ministro GILMAR MENDES para o trato de questao especifica e diversa do tratado na
impugnacdo. Alega que, no caso decido pelo Ministro do STF, “ha um vice-prefeito que
esteve por APENAS 13 dias no cargo e que NAO praticou qualquer ATO DE GESAOQ. Ja o
caso impugnado trata de sindicalista que assumiu o cargo e nele PRATICOU ATOS DE
GESTAO DURANTE 104 (CENTO E QUATRO) DIAS, logo ndo hd correlacdo alguma da
condicdo excludente da decisdo do Douto Ministro se aplicar ao caso do Sr GEORGE DE
JESUS SANTOS FERREIRA"(gn). Dissente da autoridade apontada como coatora quanto a
necessidade de futura cognicdo exauriente eis que, em seu entendimento, todas as
alegacBes suscitadas na inicial estdo documentalmente comprovadas. Alega, ainda, que
eventual precariedade e temporariedade da substituicdo do ex-Presidente ANIBAL DA
SILVA LINS pelo candidato GEORGE DE JESUS DOS SANTOS FERREIRA, nos termos da
legislacdo vigente, ndo afasta a inelegibilidade do candidato. A parte impetrante
impugna, por fim, a decisdo da comissao eleitoral acerca da prestacao de contas, com a
qual convergiu o ato ora atacado que consignou caber a Comissao Eleitoral disciplinar a
prestacdo de contas e resolver 0os casos omissos relacionados a eleicdo e ter aquela
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esclarecido o entendimento acerca da prestacdo de contas das chapas inscritas no
processo eleitoral, dentro das prerrogativas que |lhe sao concedidas pelo Estatuto e
pelo Regimento Eleitoral. Ressaltou, aludida decisao, haver vedacdao ao poder publico
de intervencdo na organizacdo e no funcionamento das entidades sindicais, inclusive
em processo eleitoral, através do Poder Judiciario.

Nesse sentido, entendendo presentes a probabilidade do direito
e o perigo do dano, requer a concessdo de liminar para a suspensdo da eleicdo do
Sindicato dos Servidores do Poder Judiciario do Estado do Maranhao (SINDJUS/MAA
inicial foi instruida com procuracdo e documentos.

Em sintese, é o relatério.

DECIDO
Mandado impetrado no prazo legal. Representacdo regular.

De inicio, convém registrar que € cabivel o presente writ diante
da inexisténcia de qualquer outro recurso apto a reverter o ato inquinado de ilegal pela
autoridade coatora, vez que ndo cabe qualquer outro recurso contra a decisao.

O mandado de seguranca é uma agdo judiciaria que se distingue
das demais pela indole do direito que visa a tutelar, ou seja, direito liquido e certo. Para
Hely Lopes Meireles, direito liquido e certo “é o que se apresenta manifesto na sua
existéncia, delimitado em sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da
impetracdo.”

A acdo mandamental exige, portanto, prova pré-constituida da
liquidez e da certeza do direito perseguido, devendo a inicial vir instruida com todos os
documentos essenciais comprobatérios do direito que o impetrante entende lesado,
dado sua natureza célere e sumarissima, incompativel com a dilacdo probatoria.
Ressalte-se, a doutrina brasileira admite, atualmente, que seja utilizado o mandado de
seguranca quando ndo houver discussdo fatica sobre a questdao invocada, podendo
haver controvérsia sobre o direito, mas ndo sobre os fatos. (SCHIAVI, Mauro. Manual de
Direito Processual do Trabalho: de acordo com o Novo CPC, Reforma Trabalhista - Lei
13.467/2017 e a IN n° 41/2018 do TST. 15 ed. Sdo Paulo: LTR, 20182018, p. 1.590).

Com efeito, direito liquido e certo, enquanto condi¢do especifica
da acdo assecuratoéria € o que decorre de um fato que pode ser provado de plano,
mediante prova exclusivamente documental, no momento da impetragdo do
mandamus.
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In casu, o impetrante ataca ato judicial da autoridade dita
coatora pelos motivos faticos e juridicos ja relatados.

Pois bem. A antecipacdo de tutela é procedimento legal previsto
no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil que estabelece condicionantes a sua
concessdo. A auséncia da probabilidade do direito a que se refere o art. 300 do CPC,
por si sO, desautoriza a concessao da antecipacdo da tutela de urgéncia.

De certo, em sede de mandado de seguranca interposto contra
decisdo que indefere o pedido de tutela de urgéncia é cabivel tdo-somente analisar se
presentes, naquele momento, o0s requisitos previstos no artigo 300, do CPC:
probabilidade do direito postulado (fumus boni iuris) e perigo de dano (periculum in
mora). Ocorre que, compulsando os autos, verifico, de plano, que o impetrante nao
diligenciou no sentido de carrear aos autos copia dos autos originarios, imprescindivel
a analise do contexto probatério em que proferido o ato impugnado. De sorte que,
inviavel a apreciacdao acerca do alegado preenchimento dos pressupostos do art. 300,
caput, do CPC.

Note-se, a discussao acerca da precariedade e temporariedade
da substituicdo do ex-Presidente ANIBAL DA SILVA LINS pelo candidato GEORGE DE
JESUS DOS SANTOS FERREIRA, ao contrario do que quer fazer parecer a parte
impetrante, ndao é irrelevante, porquanto ha interpretacdes do Supremo Tribunal
Federal, para além da decisdo do Ministro Gilmar Mendes citada na inicial deste
mandamus, afastando a inelegibilidade se verificadas tais circunstancias, como se
percebe pelos arestos de Agravos Regimentais diversos no ambito daquele Tribunal
que embasaram o parecer da assessoria juridica do Sindicato. De sorte que, ignora-se
se apresentado no processo originario, quando do pedido de tutela de urgéncia, algum
documento que pudesse infirmar os fundamentos da decisao impugnada.

Nem se cogite falar que haveria a “fumaca do bom direito”
quanto a questao da presta¢do de contas. Como consignado na decisdo atacada, ha
vedacdao ao poder publico de intervencdo na organiza¢cao e no funcionamento das
entidades sindicais, inclusive em processo eleitoral, através do Poder Judiciario. Ora,
cabendo a Comissao Eleitoral disciplinar a prestacdo de contas e resolver os casos
omissos relacionados a elei¢do, tendo aquela esclarecido o entendimento acerca da
prestacdao de contas das chapas inscritas no processo eleitoral, no exercicio de suas
prerrogativas, conferidas pelo Estatuto e pelo Regimento Eleitoral, ndo se vislumbra
qualquer violagdo das normas juridicas .

Com efeito, dispde o art. 10 da lei do mandado de seguranca: “A
inicial sera desde logo indeferida, por decisdo motivada, quando nao for o caso de
mandado de seguranc¢a ou lhe faltar algum dos requisitos legais ou quando decorrido o
prazo legal para a impetragdo” (grifei).
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Por seu turno, preconiza o art. 320 do CPC que “a peticdo inicial
serd instruida com os documentos indispensaveis a propositura da a¢ao”.

Do exposto, a outro entendimento ndo se poderia chegar sendo
a que, in casu, nao sendo devidamente instruido o presente mandado de seguranca
com documento essencial a apreciacao do pleito, em conformidade com a lei, deve ser
indeferida a inicial, nos termos do art. 10 supratranscrito.

No caso do mandado de seguranca, em especial, dado o seu
carater de remédio constitucional com rito especial, deve ser devidamente instruido ab
initio, sem possibilidade de correcdo das irregularidades. Quanto a isto, inclusive,
oportuna a transcricdo da Sumula n® 415 do c. TST:

MANDADO DE
SEGURANCA. PETICAO INICIAL. Art. 321
do CPC de 2015. ART. 284 DO CPC de
1973. INAPLICABILIDADE (atualizada em
decorréncia do CPC de 2015) - Res. 208
/2016, DEJT divulgado em 22, 25 e
26.04.2016.Exigindo o mandado de
seguranca prova documental pré-
constituida, inaplicavel o art. 321 do CPC
de 2015 (art. 284 do CPC de 1973)
quando verificada, na peticdo inicial do
"mandamus", a auséncia de documento
indispensavel ou de sua autentica¢do. (ex-
O/ n° 52 da SBDI-2 - inserida em
20.09.2000).

Posto isso, tendo em vista que o impetrante ndo juntou
documento indispensavel a acdo, impde-se o indeferimento da inicial, nos termos dos
dispositivos legais apontados, razdao pela qual decido extinguir o processo sem
resolucao do mérito, consoante o art. 485, |, do CPC.

Notifique-se o impetrante do inteiro teor deste despacho, com
urgéncia, a fim de que, sanada a auséncia detectada, seja dada ao impetrante a
possibilidade de ajuizamento do novo writ, caso queira, agora, em regime de plantdo.

Custas dispensadas em face do valor irrisério, em conformidade
com a legislagao vigente.
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SAO LUIS/MA, 31 de outubro de 2023.

JAMES MAGNO ARAUJO FARIAS
Desembargador Federal do Trabalho
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